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Abstract3 

      In the last century, Orientalists have created many works about the Prophet (PBUH) and the 
events of the beginning of Islam. One of them is the book of Wilfred Madelong (a German 
orientalist) entitled "Succession of Prophet Muhammad (PBUH)". In this book, the issue of the 
succession of the Holy Prophet (PBUH) has been analyzed with the Qur'anic, hadith and historical 
approaches, and the events after his death up to the time of Muawiya have been studied. Although 
the author has done better than other orientalists and has presented scholarly analyzes in some cases 
and presented new findings to the scientific community, but in many cases he has distanced himself 
from the standards of the historical method. And he made inappropriate comments about the issue 
of succession and the events after that. The current research, based on the criteria of the historical 
method and using the historical analysis method, has criticized and examined the author's 
historiography method. The most important criteria of the historical method that have been 
considered as criteria are: a comprehensive approach to sources, presenting the logic of selection, 
examining all propositions and evidences, not imposing presuppositions on history, analyzing 
historical events by investigating natural causes, not entering the boundaries of Kalam and 
supernatural issues. The obtained findings show that in many cases, the author of the book has distanced 
himself from the requirements of the historical method and therefore has reached incorrect results . 
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نگاری ویلفرد مادلونگ در كتاب  بررسی انتقادی روش تاریخ

 « حضرت محمد )ص(  ی »جانشين
 2اسدالله رحیمی  |  (نویسنده مسئول )1ین عبدالمحمدی حس  

 چکیده
مستشرقان در سده اخیر آثار زیادی در باره پیامبر اعظم)ص( وحوادث صدر اسلام پدید آورده 

آلمانی( با عنوان »جانشینی حضرت محمد )ص(« اند. یکی از آنها کتاب ویلفرد مادلونگ )مستشرق  
تاریخی  باشد. در این کتاب، مسألهمی با رویکرد قرآنی، حدیثی و  ی جانشینی پیامبر اکرم )ص( 

مورد تحلیل قرار گرفته و حوادث پس از رحلت آن حضرت تا زمان معاویه را بررسی کرده است. 
های عالمانه ارائه  رده و در مواردی تحلیلگرچه نویسنده نسبت به دیگر مستشرقان بهتر عمل ک

یافته و  جامعهداده  به  را  جدیدی  از  های  نیز  بسیاری  موارد  در  اما  است،  کرده  عرضه  علمی  ی 
ی جانشینی ی مسألهمعیارهای روش تاریخی فاصله گرفته است. و اظهارنظرهای ناصوابی درباره

معیارهای روش تاریخی و با استفاده و حوادث پس از آن طرح کرد است.پژوهش حاضر، براساس  
نگاری مؤلف پرداخته است.مهم ترین معیارهای از روش تحلیل تاریخی، به نقد و بررسی روش تاریخ

روش تاریخی که به عنوان سنجه مورد توجه قرار گرفته اند عبارتند از: نگرش جامع به منابع، ارائه 
ها بر تاریخ، تحلیل  فرضاین، عدم تحمیل پیشها و شواهد و قرمنطق گزینش، بررسی تمامی گزاره

های . یافتهعدم ورود به مرزهای کلام و مسائل فراطبیعیحوادث تاریخی با بررسی علل طبیعی،  
های روش تاریخی ی کتاب از بایستهدست آمده نشان از آن دارد که در موارد بسیاری، نویسندهبه

 یافته است. ی دستفاصله گرفته و به همین جهت به نتایج ناصواب
 نگاری، روش تاریخی  مادلونگ، جانشینی حضرت محمد )ص(، تاریخ :واژگان كلیدي 
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 مقدمه
خصوص دوران پایانی حیات پیامبر اکرم )ص( و به –بررسی حوادث و رخدادهای صدر اسلام 

مستشرقان  آیند که از دیرباز مورد توجه  شمار میترین مسائل تاریخی اسلام بهپس از آن، از مهم

پژوهان غربی قرارداشته و در این زمینه آثار متعددی با رویکردهای گوناگون از جمله رویکرد  و اسلام

آورده پدید  نتایج مطالعات مستشرقان دربارهتاریخی  نگاه اند.  نوع  و  اغراض  تابع  این حوادث،  ی 

نگرانه  مغرضانه و منفی خاورپژوهان نسبت به این دسته از مسائل تاریخی است. برخی از آنان نگاه 

برخی دیگر رویکرد منصفانه در پیش گرفته (. حتی  19:  1394اند )ر.ک: عبدالمحمدی،  داشته و 

ی  کارگیری روش مطالعهخاطر بهمستشرقانی که منصفانه حوادث صدر اسلام را بررسی کرده اند، به

تاریخ با مورخان و  از همین خاص،  متفاوت است و  نیز،    رو،پژوهان اسلامی،  آنان  نتایج مطالعات 

تمایز آشکار دارد؛ زیرا روش مطالعات آنان، روش تاریخی است که در مغرب زمین و از پس نیازی 

شود  گرفته است و امروزه به عنوان یک روش رایج در محافل آکادمیک، از آن استفاده میشکل

بند روش سنتی دتاً پای(. این درحالی است که مورخان اسلامی، عم23-21: 1391)نک: پاکتچی، 

 های مطالعات درون دینی( هستند. )رایج در سنت 

یکی از  1ی مطالعات تاریخی جهان اسررلام، ویلفرد مادلونگشررناسرران در حوزهاز میان شرررق

طرفی مشرهور اسرت. وی آثار متعددی  آید که به رعایت انصرا  و بیشرمار میهای شراخ  بهچهره

ترین آنها کتابی است با عنوان  معار  اسلامی پدید آورده است که یکی از مهمی تاریخ و  در حوزه

ی جانشرینی پیامبر اکرم  این کتاب که با روش تاریخی مسرأله  2»جانشرینی حضررت محمد )ص(«.

را   یارزشرمند  هاییلتحل  یدر موارد)ص( و حوادث دوران خلفا تا زمان معاویه را بررسریده اسرت،  

، اما با این شرده اسرت ینتر تدوتر و عالمانهمنصرفانهخاورپژوهان  آثار  یگربه دارائه داده و نسربت 

ی  آید. روش تاریخی به عنوان یک رشرتهچشرم میهای بسریاری در آن بهوجود، خلأها و کاسرتی

نوین مطرالعراتی در محرافرل علمی و اکرادمیرک، معیرارهرا و الزامراتی دارد کره برایسرررتی هر پژوهش  

بعیرت کنرد. به عبرارت دیگر، ارزش علمی یک اثر تاریخی که بتوان به آن اعتمراد ها تتاریخی، از آن

 
یخی پژهیتره  یخ ه هاژگهزبد  دبه ی، » و  ره  هشم و؛ محتود اقه وبی شراخت    ترعو بام مترعتروج  ولسرعع  .م: بهتا   ترعه -1

 .43-23، ص60خ م، شتخ   پ خپه  هال ود مخدمونگ د  م خم خت ش  ه«، دبنتگخ    ،  خل پخنزدی ، شتخ   چ 
بصرع بام کعخ   ع ز خس بنگل سره نگخ ش اخفعع ب ر  کع او رم بهتا نتخاه ه یتنخ بس  ع فخ  ره اولتع شرا  ه بنعترخ بت د رعخس  ا  - 2

 هش مخدمونگ د  ف      ۀنقخدبن  ی هبکخهمقام، » ضرروی دس  ب  ع چخر   ررخنا  ب رر .  وبی دشرراخاه   تررعو  خ بام کعخ   .م: م  خ  تخنه

 .216- 181ب ص ،  19شتخ   ،  1395  خ  ه اخ سعخس    ه،بمخم  پژهی«، ه دمع ه  ل   عبلله عل هصل   خمبو پ    اهلخنت   وبموس پ   ی گزب ش یخ
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های آن اثر با موازین روش تاریخی همسررو شررود. اگر یافتهکرد، با این معیارها ارزشررگراری می

 باشد، قابل اعتماد و استناد خواهد بود و در غیر این صورت، قابل اعتنا نخواهد بود.

-از روش تاریخی و کاربست معیارهای آن، در نظر دارد روش تاریخ  پژوهش حاضر با استفاده 

نگاری مادلونگ در کتاب »جانشینی حضرت محمد )ص(« را بررسی نماید. هد  از این بررسی، 

رفع خلأها و تکمیل نقدهای مترجمان کتاب براساس موازین رویکرد تاریخی است. گرچه تا کنون  

ی نگاری نویسنده را برپایهاند، اما هیچکدام، روش تاریخ در نقد این اثر انتشار یافته  1برخی مقالات 

نکرده بررسی  تاریخی  روش  مقالهمعیارهای  در  روش اند.  »بررسی  ویژگی ی  و  پژوهشی ها  های 

ویلفرد مادلونگ در مطالعات شیعی«، بیشتر به توصیف و تمجید از مادلونگ پرداخته است و در 

الله    یصل  یامبرپ  ینیجانش  یرامونپ  یروش مادلونگ در فهم گزارش ها   ۀنقادان  یواکاو »ی  مقاله

ی کتاب، براساس »الگوی فرایند فهم گزارش«، نقد و بررسی  «، دیدگاه نویسندهو آله و سلم یهعل

چنین در شده است که با اهدا  این مقاله )براساس معیارهای روش تاریخی( بسیار فاصله دارد. هم

«، نویسندگان  و اله  یه الله عل  ی حضرت محمد صل  ینیدر کتاب جانش  ینیو نقد جانش  یبررسی »همقال

اند که فقط  شناختی به نقد دیدگاه مادلونگ اهتمام داشتهجامعه  -بر مبنای رویکرد تحلیل تاریخی

 د.های این مقاله، تلاقی دارد و در نقاط متعدد دیگر، از هم فاصله دارندر یک نقطه با یافته

نگاری مادلونگ در کتاب بنابراین، سررؤال اصررلی پژوهش عبارت از این اسررت: روش تاریخ

ی »جانشرینی حضررت محمد )ص(« چگونه ارزیابی می شرودا پاسرخ به این سرؤال محتوای مقاله

 گردد.دهد که براساس عناوین زیر، طرح میحاضر را تشکیل می

 مهم ترین معیارها در روش تاریخی -1
ها ملتزم باشرد و ة تاریخ، به آنهای دارد که باید پژوهشرگر حوزتاریخی معیارها و بایسرتهروش  

،  1399صرورت، پژوهش وی ارزش علمی لازم را نخواهد داشرت )نک: اسردالله رحیمی،  در غیر این

 
؛   خ بنه  ا ضرخمحتمقام، پ تر م؛  زبد  دبه ی، پ تر م؛ م  خ  تخنهم و؛ محتود اقهاوام نقایخ  اگواا  ع: بهتا   ترعه وبی دگخیه بز م  - 1

 ،1396  خ    ،ب رام الاخ «، بمسرام  ععل  هبمسرام ه بمخم عل  عمخدمونگ د  خ   بتعاف بمخم هسرم عل  ااگخ د»  ی،م ود خد  وزباهمزااب 

ر   اواعهمخدمونگ د  خ   عتلنود ما ااگخ د  ی بنعقخد  ه و  ر » ی،علو  مواضره ؛ه رو ر ع  ؛ محتا لوبد اخه ی 32 - 7صر حع ،  69شرتخ   

  خ  ه  ،  پژهیش  ااعب رام د  د الاخ ، ه دمع ه  رل «  عبلله عل همحتا صرل   اهبمسرام د  کعخ  »لخنتر    ععل  هعل   وموماخس بم   خ ره ر 

  اهلخنتر  د  کعخ    اهه نقا لخنتر   ه و  ر » ی،علوموا   ؛شرنو ،ن  سرع  ؛   خ بنه  محتا ضرخ؛  143 – 125، ص 44شرتخ    ،1397اخ سرعخس  

  .74-53ص 9شتخ    ، 1396  خ  ه اخ سعخس  ،ل خس ب ام ا هم خم خت اخ «، ه بمع  عبلله عل ههضوت محتا صل
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 فصل چهارم(.
 ترین معیارها که در مقالۀپیش از بررسرری روش تاریخ نگاری نویسررنده، بایسررته اسررت مهم 

اسرت، بیان گردد، تا بتوان در چارچوب مشرخصری به حاضرر مبنای نقد روش مادلونگ قرار گرفته

 ارزیابی اظهارنظرهای مؤلف کتاب پرداخت. این معیارها عبارتند از:

 بررسی علل طبیعی تحلیل حوادث تاریخی با  -1-1
مند تاریخ  روشی است که رویکرد  –که مبتنی بر بینش و عقل تاریخی است    –روش تاریخی  

های تاریخی  ی علل و عوامل طبیعی، نسبت به رخدادهای تاریخی دارد؛ یعنی از دریچهبه پدیده

نشیند؛ زیرا تمام ابزارهایی که به عنوان »سند« در روش تاریخی به کار  نگرد و به قضاوت میمی

رو،  انسانی و طبیعی دارد. ازاینشوند، ناظر به نگاه انسانی نسبت به رویدادهاست و وجه  گرفته می

های فراطبیعی تواند تحلیلهایی که دانش تاریخ دارد، نمیپژوهشگر تاریخ براساس ماهیتّ و امکان

الت دانش تاریخ خواهد بود از رویدادهای انسانی ارائه نماید و طبعاً چنین انتظاری هم، فراتر از رس

 یه: مورد امام رضا علیشناسکلام در حوزه امام  و علم  یشناس  یخ»نسبت تار  ،1391ی،  حضرت )ر.ک:  

 یان،السلام، اد  یهامام رضا عل  یر پژوهش  یعلم  یشمجموعه مقالات هما  ین،السلام«، برهان مب

 (. 1391مراهب و فرق، تهران ر دوم مهرماه 

 عدم ورود به مرزهای كلام و مسائل فراطبیعی -1-2
و خارج از قلمرو تحلیل تاریخی هستند؛ زیرا تاریخ ابزار   فراطبیعی  های تاریخیبرخی از سوژه

های خاصی که دارای دو ساحت طبیعی و ها ندارد. انسانلازم را برای فهم و تبیین و تحلیل آن

های عادی و بشری آنان، با ابزارهای تاریخی قابل فهم و تبیین  فراطبیعی )قدسی( هستند، کنش

از قلمرو    …عصمت و  یب،به غ  یآگاه  معجزه، فراطبیعی آنان مانند:  های  ها و جنبههستند؛ امّا ساحت

ها، از جهت نفی و اثبات، اظهارنظر نماید. این  تواند در مورد آندانش تاریخ خارج بوده و تاریخ نمی

هاست. بنابراین، ورود تاریخ  دار تبیین و تحلیل آن امور در قلمرو دانش کلام قرار دارند و کلام عهده

بر نقد    ی»درآمد  ی،حضرتنهادن در وادی تاریک و ناآشناست )ر.ک:  ی قدمکلام، به مثابه  در قلمرو

 (. 635ص  نگاری،یخو تار یخدر تار ییچاپ شده در: جستارها ،«یخیتار

 ارائه منطق گزینش -1-3
یکی از معیارهای روش تاریخی، تعیین منطق گزینش اسرررت؛ یعنی هر پژوهشرررگری ناگزیر  
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ها را ، برخی از آن-که بعضرراً با یکدیگر تعارض دارند   –های تاریخی  انبوه گزارش اسررت از میان 

گزینش کند؛ اما باید منطق و معیار گزینش خود را مشرخ  کند که برچه مبنا و اسراسری دسرت به 

های دیگر را نادیده گرفته اسررتا اگر معیار گزینش را مشررخ  گزینش زده اسررت و چرا گزارش 

 ، فصل چهارم(.  1399اسدالله رحیمی، نک: ندة آگاه قابل پریرش نخواهد بود )نکند، از نظر خوان

 ها و شواهد و قراینبررسی تمامی گزاره -1-4
الزامات روش تاریخی، توجه به تمامی اجزاء یک متن و سند و نیز توجه به تمامی  از دیگر 

ها،  از آن متن و گزارش   ی تاریخی است؛ تا فهم و برداشت ناقصیهای مربوط به یک واقعهگزارش 

انجام نگیرد. اگر پژوهشگر، آگاهانه تصرفاتی را در متن و سند انجام دهد که بخشی از واقعیت را 

گونه دلیلی، به  پنهان نماید و یا واقعیتی نهفته در آن متن را وارونه نشان دهد، و یا بدون ارائۀ هیچ

 عتماد نخواهد بود )همان(.ها بپردازد، پژوهش وی، مورد اکتمان برخی از گزارش

 ها بر تاریخفرضعدم تحمیل پیش -1-5
فرض ها بر تاریخ اسرت. داشرتن پیشفرضاز دیگر معیارهای روش تاریخی، عدم تحمیل پیش

نفسره نکوهیده نیسرت؛ امّا نباید محقّق تاریخ در ناپریر بوده و فیبرای پژوهشرگر، یک امر جدایی

هرای خود را آگراهرانره و متعصررربرانره بر تراریخ تحمیرل کنرد.  فرضرونرد پژوهش تراریخی، پیش

ها و تعلّقات ذهنی  فرضهای تاریخی خود را بر پیشها و تحلیلپژوهشررگری که آگاهانه، بررسرری

خود اسررتوار نماید، افق نگاهش به وقایع تاریخی، بسرریار تنگ و کوچک بوده و طبعاً از کشررف 

تنهرا خودش از آن حقرایق دور خواهرد  د. در نتیجره، نرهبسررریراری از حقرایق و وقرایع، عراجز خواهرد مرانر 

 (.129-128افتاد بلکه مخاطبان ناآگاه را نیز به بیراهه خواهد برد )ر.ک: همان: 

 نگرش جامع به منابع -1-6
نگاری اسرت. بدون تردید، بررسری همۀ منابع مربوط به یک حادثه، یکی دیگر از اصرول تاریخ

ا و منابع تاریخی و منحصرر کردن فضرای ذهن به پارة از منقولات، های از دیدگاهتمایل به دسرته

کند )حسررین عبدالمحمدی،  سررونگر را از محقق سررلب مییابی جامع و همههای یک ارزش زمینه

، »بررسری انتقادی روش تاریخ نگاری مقالۀ محمد؛ پیامبر اسرلام؛ در دایره المعار  اسرلام«،  1390

 (.124وازدهم، صتاریخ اسلام، شمارة سوم، سال د
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 نگاری مادلونگنقد و بررسی روش تاریخ -2
نگراری مرادلونرگ در  ترین معیرارهرا در روش تراریخی، بره ارزیرابی روش تراریخپس از بیران مهم

 پردازیم.کتاب یاد شده می

 تحمیل پیش فرض های ذهنی  -2-1
  )ص(   جانشینی حضرت محمد  یمسأله  یظر خودش را در بارهی کتاب، ندر مقدمهمادلونگ  

و    ای وجود ندارددر قرآن هیچ آیه  اعظم )ص(  ی پیامبرینجانشدارد که درخصوص  چنین ابراز می

طوری که همه ه...قرآن ب»قرآن نه تصریحا و نه تلویحا چیزی را در این باره نگفته است:  
به جانشینی محمد صلّی اللّه علیه و    1ای بینی و یا حتی اشارهدانند، هیچ پیشمی 

آله نکرده و به همین علت مورخان غیر اسلامی در این مورد تقریبا از آن چشم  
 (. 32: 1393« )مادلونگ، اندپوشیده

 پیش فرض های ذهنی چنین اظهارنظری، ناشری از تحمیل    در بررسری این ادعا باید گفت که

 ،هارا با صررفات و ویژگیاسررلام کریم درآیات متعددی جانشررین پیامبر  بر قرآن اسررت؛ زیرا قرآن

اسرم نبرده   حضررت،  از فرد خاصری به عنوان جانشرینمشرخصری   معرفی کرده اسرت، گرچه به دلایل

 ها،آن  یح)ص( در توضر  اکرم  یامبرکه از پ یفراوان  یاتو روا این دسرته آیات ییمحتوا یلتحل  اسرت.

  2ی ولایت، برخی از این آیات عبارتند از: آیه گرارد.ینم  یامر باق  یندر ا یدیاسررت ترد شرردهل  نق

در این جا به دلیل ضریق مجال، بررسری این  5ی اکمال دین.و آیه 4ی تبلیغآیه 3ی اولی الامر،آیه

 
 بنا. ب  ع هبژ  بشخ   بضخفع کود   " دشنخ " معولتخس   ا  1
  شتخ،  همىّ  ه    وپو    ؛   بکِ ُوسَ  یُ ْ   هَ  بَمزَّکخةَ  اُؤاُْوسَ  هَ  ةَ»إنَِّتخ همَِ ُّنُ ُ بَلله هَ  َ وُمُعُ هَ بَمَّذاِمَ دماَُوب بَمَّذاِمَ اقُِ تُوسَ بَم َّا  2

  دیاا« زکخت مى   ، کو   هخل   د   ه   دب نا، مى    وپخ   ب  نتخز  کع  یتخن خ  بنا؛ده د    باتخس  کع   دن خ   ه   به   پ خمبو  ه   تاب    اا خ
  .55 مخئا /

ه شَهْءٍ فَودُُّه ُ إِمَى بَملعِّ هَ بَموَّ وُلِ إِسْ کاُْعُ ْ اؤُْماِوُسَ  ِخملعِّ هَ  »اخ أَاُّ خَ بَمَّذِامَ دماَوُب أَطِ  وُب بَلله هَ أَطِ  وُب بَموَّ وُلَ هَ أهُمِه بَمْأَمْوِ ماِْنُ ْ فإَِسْ ااَخزَععُْ ْ فِ- 3

   خیتاب ه بهمو بلأمو ]= بهص   خمبو پ   اتاب  ب! ه بطخع  کا  ا! بطخع  کااابده د   اتخس کع ب  هکسخن  ی ب؛ بَمْ وَْمِ بَمْآتِوِ ذمكَِ تَ ْوٌ هَ أَهْسرَمُ اَأْهِااً

! اادب   اتخس ب   ز  ع تاب ه  هز   رعخت  بگو   ا  لب  ی  ه بز دن خ دبه    ا خزگودبن   خمبو دس  ب  ع تاب ه پ    ا،نزب  دبشرع   زی [  ب! ه یوگخ  د  چ خمبو پ 

  .59«  نسخء/ب     نواو ن  اخنششتخ   عو، ه عخ ب  ه پخ  ی  کخ    وب امب
ْ مخ أنُْزِلَ إِمَ كَْ مِمْ  َ غكَ هَ إِسْ مَ ْ اَْ  َعْ فَتخ  َلَّغْ َ  ِ رخمعَعَُ هَ بملَّعُ اَ ْ اخ»- 4 ولُ  َلغْ تكَُ مِمَ بماَّخ ِ إِسَّأَاُّ خَ بموَّ رُ  بملَّعَ لا اَ ْاِی بمْقوَْمَ بمْنخفِوِامَ؛   رِ

بى ه تابهنا او  ب بز بى پ خمبو دنچع بز طوف پوه دگخ ت  و او نخزل شرا  ب ر  کخما   ع مودم   و رخس ه بگو نناى،   رخم  به  ب بنتخم نابد 

  .67 مخئا / «کاادب د، ه تابهنا لت    کخفوبس  متوج   ب یابا  نتى ت وبت بهعتخمى  مودم نگخ  مى
؛  هَ أَاْتَتْ ُ عَلَ ْنُ ْ نِ ْتعَِه هَ  َضرِ  ُ مَنُ ُ بَمإِْ رْامَ دِااخً»بَمْ وَْمَ اَئِسَ بَمَّذِامَ کََ وهُب مِمْ دِااِنُ ْ فَا اَ ْترَوْیُ ْ هَ بِتْترَوْسِ بَمْ وَْمَ أَکْتَلْ ُ مَنُ ْ دِااَنُ ْ - 5
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لی که آیات و روایاتی که مرتبط با این آیات اسرررت، میسرررور نیسرررت و ناگزیریم به آثار مسرررتق

مکارم ؛  2و 1جلد   ،ق1416امینی،   ر.ک.اند، ارجاع دهیم )دانشمندان شیعه در این زمینه، پدیدآورده

در این آثار شرواهد و حتی دلایل بسریاری از آیات مربوطه    (.1391نجارزادگان، ؛  ش 1371شریرازی،  

 نسبت به جانشینی رسول خدا )ص( ارائه شده است.

 ها بر تاریخ تحمیل پیش فرض -2-2
ی جانشینی و عدم  ی از قرآن در مسألهفرض مادلونگ مبنی بر عدم وجود آیهجا که پیشاز آن

های خود را  فرضفته است، سعی دارد این پیشگرتعیین جانشین از سوی پیامبر اکرم )ص(، شکل

گونه که ها و شواهد تاریخی تحمیل کند. وی برهمین اساس، مدعی است همانبر تاریخ و گزاره

ای برای این  ی جانشینی نداشته است، پیامبر اکرم )ص( نیز هیچ برنامهی به مسألهقرآن اشاره

است:   نداشته  اى صحیح براى جانشینى ظیم برنامهاز تن  )ص(  پس چرا محمد»...  مسأله 

از خانواده خود داشته  بود که جانشینى  امیدوار  او فرضا  اگر  خود کوتاهى کرد حتى 

باشد؟ هر پاسخى به این سؤال ممکن است براساس حدس و گمان باشد. یك تبیین 

ساده اسلامى آن ممکن است چنین باشد که او در مورد چنین تصمیم خطیرى منتظر 

درست  )ص(  محمد..  یى از جانب خداوند برسد، اما چنین وحیى به او نشد.بود که وح

سه ماه قبل از رحلتش لازم دید که در اجتماع عظیمى به حمایت از پسر عموى خود  

سخن گوید. ظاهرا آن هنگام موقع مناسبى نبود که على را به جانشینى خود منصوب  

اى باشد تا یکى از اسباطش و به اندازهبه امید آن که طول عمر ا)ص(  کند. احتمالاً محمد  

گیرى را به تأخیر انداخت. رحلت او در بین امّتش حتى پس از را تعیین کند این تصمیم

بیمارى جانکاه او امرى غیر منتظره بود. شاید خود او نیز از نزدیك شدن پایان عمرش 

 . (48: 1393)مادلونگ، «  آگاه نبود تا این که کار از کار گذشت

 یبرا یامبر )ص(پ ینداشررتن برنامه از سرروتوان گفت که نویسررنده،  ارزیابی این ادعا میدر 

هم مفروض که  ؛ در حالیآن بر آمده اسرت یلدلا  یافتنرا مفروض گرفته و در صردد اش  ینیجانشر 

 است. یو نقل یعقل یلمردود و بر خلا  دلا   او، یهاتو هم توج

  ی ها کوشررش یو آسررمان  یرهبر اله یکوان  به عن  )ص(  اکرم  یامبرپ کهینمطلب ا یحتوضرر 

 
شرتخ  ب کخمع کودم؛ ه  ام! بموهز، د ا! ه بز  م خم    مم  عو ر  ابز دن خ نعو ر  ام،شرانا؛  اخ و ب او شرتخ، مأ  ا مبموهز، کخفوبس بز  زهبل  د

  .3اوفع «  مخنا / لخهدبس  شتخ پذ  ا من ت  تود  ب  و شتخ اتخم نتودم؛ ه ب ام  ب  ع عاوبس د
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 ،و از همان آغاز انجام داد یاسررلام یامت و به سررامان رسرراندن جامعه یتهدا یبرا بسرریاری

 رو،  یناز ا کرد بود.یم یردرا تهرد  یاسرررلام ینوپرا  یکره جرامعره  یهرا و خطراتمتوجره توطهره  یخوبهبر 

 یتاهم یمطلب زمان ینو ا باشرردبوده  تفاوت   یها بنسرربت به آن  یامبرکه پ یسررتن یرفتهمنطقا پر

 است.       یامبرانانه است و او خاتم پودو جا یرسالت او جهان یمکند که بدانیم یداپ یشتریب

یرامبر  اسرررت کره پ آن  یرانگرب  هرای قرآنی، تراریخی و روایی(ی )مبتنی بر دادهنقل  و  یعقل  دلایرل

بود و با   یشریدهاند  یریتداب ،نخسرت بعثت  یاز همان روزها یشخو  یتحقق اهدا  اله یبرا )ص(

  ی هارا در دستور کار قرار داده و در مناسبت ینیاز امور مهم از جمله جانش  یبرخ یق،دق  نگرییندهآ

 یدایشمحمد باقر صردر بر کتاب پ یدسر   یدمقدمه شرهکرد )ر.ک:  یم  یانمردم ب یمختلف آن را برا

 1.ی(جواد خاتم  ییاض و ترجمهعبدالله ف  یفتال یع،و گسترش تش

ی جانشرینی کرده و فرض خود را بر دیدگاه امام علی )ع( نسربت به مسرألهمادلونگ حتی پیش

لام به مشررروعیت ادعایی خویش که مبتنی بود بر نگارد: »دراین زمینه چنین می علی علیه السررّ

اش با آن از اش از اسررلام، همراهیخویشرراوندی نزدیکش با پیامبر صررلیّ اللّه علیه و آله، آگاهی

های آن، یقین کامل داشرت. از نظر او اش در مراقبت از آرمانهمان روزگار نخسرتین، و شرایسرتگی

ت« )مادلونگ، معیارهایی که أبو بکر و عمر برای حاکمیت مشرروع وضرع کرده بودند، اصرالت نداشر 

1393  :211.) 

 ،اشاره کرده استهای حضرت علی )ع(  مادلونگ به بخشی از استدلال در این قسمت گرچه

که سعی کرده تفسیری ارائه دهد که فقط شایستگی حضرت را برای جانشینی اثبات کند. در حالیاما  

نصب از طر  پیامبر اکرم )ص( است. امام علی)ع(    یألهمس،  اساس خلافت امیرمؤمنان علی )ع(

 یکه در آغاز دوره  اول   یدر استدلال بر شایستگی خود به خلافت، از دو شیوه بهره گرفته؛ شیوه

به استناد تشابه بیعت با بیعت   ،اثبات خلافتو  جدال احسن    یبه شیوه  ،حکومت ظاهری انجام شد

نصب او از طر    یألهدوم به مس  یامّا در شیوه  (.7و    6ر.ک: نهج البلاغه، نامه  )  خلفای پیشین بود

اعتراض به پیامد سقیفه، چنین    آن حضرت در به عنوان نمونه،  پیامبر اکرم )ص( پرداخته است.  

شان  فرماید: »... و آنان به گشودن پیمانی اقدام نمودند که خدا و رسولش برای من بر گردنمی

د پیمانی دیگر ساختند  نهاده بودند و عهدی که با پیامبر )ص( و خداوند بسته بودند شکسته، برای خو

که با یکی از ما فرزندان عبدالمطلب مشاوره  شان به آن بلند شد و آرای ایشان بدون اینکه صدای

 
؛ ش1371منرخ م شررر وبزی،  ؛ 2ه  1للرا    ،ج1416بم اه،    . .م وبی دگرخیه ا  ررر له بز مسرررعارابت ه دلاارع  ودنه، هراايه ه ارخ ا ه، -  1

  .1391نتخ زبدگخس،  
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بدون استقامتی بر بیعت من که بر گردنشان بود؛    ،بر آن اختصاص یافت  ،کنند یا مشارکتی بطلبند

 ق:1413  ید،مف)  بودم«  و این کار در زمانی صورت گرفت که من مشغول تجهیز رسول خدا )ص(

 (. 162 :1، جش 1383-1378؛ ابن ابی الحدید، 171

 تحلیل رخدادها بدون بررسی منابع كهن -2-3
های پُرشررمار و معتبر دیگر،  انگاری گزارش مادلونگ، با اسررتناد به دو روایت ضررعیف و نادیده

دهد و می وه میروایات مربوط به خلافت رسرمی علی )ع( و بیعت با او را مغشروش و متناقج جل

های علی )ع( که موجب شدد های مربوط به این رویدادها و فعالیتروایت»نویسرد: 
او با عنوان جانشدین خلافت به رسدمیت شدناخته شدود، تا حدودی م شدوش و 
متناقض اسددت. بدین ترتیب سددیر این تحولا  را فق  با توجه به عدم قطعیت 

 (.212:  1393« )مادلونگ،  توان مجدداّ پی گرفتنسبی می 
ی روشن و شفا ، حکایت از گونهمنابع دست اول و معتبر تاریخی، بهبر خلا  نظر مادلونگ،  

بیعت مسرلمانان حاضرر در مدینه با امیرالمؤمنین )ع(، با اقبال، اصررار و بلکه با   یآن دارد که مسرأله

 گرفته  صرورت ،(ع) امام یخانه در  به –اعم از مهاجر، انصرار و شرورشریان ولایات   -هجوم مردم  

،  ق 1410 ،ابن قتیبه دینوری؛  23 -22: 3، جق1410  ،ابن سرعد؛  201  ق:1404منقری،  اسرت )نک:  

  ترا، ، بییعقوبی؛  310:  1ج  ش،1353،  کوفی  ثقفی  ؛140  ش:1368،  ابوحنیفره دینوری؛  66  -65  :1ج

ش،  1374  ،مقدسررری؛  435  -434 :2جق،  1411، ابن اعثم؛  427: 4، جق1378، طبری؛  177  :2ج

، به دو روایت مخدوش  های معتبررش جای اسررتناد به این گزابا این وجود نویسررنده به  (.875 :2ج

؛ یکی روایت علقمه بن جلوه کرده اسرررتاسرررتناد کرده که جریان بیعت با امام علی )ع( را مبهم  

حکایت  وقّاص لیثی کنانی اسررت که از جمع شرردن گروهی در خانه مخرمه بن نوفل، پدر مسررور،  

 ریختهمهکردند که با اختلا  آنان، این اجتماع ب)ص( گفتگو می  دارد که برای جانشررینی پیامبر

چنین در روایتی از عطیه بن سرفیان ثقفی نقل شرده اسرت که هم (.96  :3، جق1415ابن عسراکر،  )

 (.215 :2، جق1417 ی،بلاذر) وی گروهی را دیده است که در حمایت از طلحه گرد آمده بودند

هرای ش همره روایرات و گزاربرا وجود آن  جرای این پرسرررش وجود دارد کره چرا نویسرررنردهحرال 

صررفاّ به ذکر این دو  – اند  که موضروع بیعت را شرفا  بیان کرده  -تاریخی در منابع دسرت اول 

بیعت فقط از طریق همین  یکه گویا مسرأله داده اسرتای  روایت بسرنده نموده و آن دو را به گونه

 استا دست ما رسیده هب مغشوش   یتدو روا
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ی بیعرت اجبراری طلحره و زبیر برا علی)ع( نیز از همین روش  مرادلونرگ در مورد طرح مسرررألره

رود که طلحه و زبیر نیز در این مرحله از روی احتمال مینویسررد: »که میگرفته اسررت، چنانبهره

امد. به گفته شرعبی، مالک اشرتر او طلحه با پای خود برای بیعت نید... اکراه تن به بیعت داده باشرن

حُکیم بن «...  کنندورزید: »بگرار ببینم مردم چه میکه اصرررار میرا کشرران کشرران آورد، درحالی

 (.215-214: 1393)مادلونگ،  جبله عبدی، رهبر شورشیان بصره، زبیر را آورد و او نیز بیعت کرد«

 اظهارات مادلونگ، از چند جهت مخدوش است: این 

در مورد بیعت   ،موضوع بیعت را مبهم جلوه دهد. از این رو. تلاش نویسنده بر آن است که  1

؛ هایی تمسک نموده است که حاکی از بیعت اجباری آن دو است طلحه و زبیر نیز صرفاّ به گزارش 

اختیاری    بسیاریتاریخی    هایگزارش که    درحالی بیعت  از  حاکی  که  دارد  وجود  مهمّ  منابع  در 

به:    آنهاست تا،140  ش:1368ینوری،  د  یفهابو حن)بنگرید  یعقوبی، بی  ی،  کوف   یثقف؛  177  :2ج  ؛ 

طبری،  310  :1، جش 1353 ابن428  :4ج  ق،1387؛  کوف  ؛  جق1411ی،  اعثم  ؛  435  -434  :2، 

های  روایتنکرده است.  ها  به این نقل  یاامّا مادلونگ هیچ اشاره(.  875  :2ج  ش،1374مقدسی،  

  ، وضوح دلالت دارند که نه تنها بیعت طلحه و زبیر، با رضایت آن دو صورت گرفتهاین منابع، به

 . ه استعلی )ع( خلافت را به پیشنهاد و اصرار آن دو پریرفت بلکه

و اختیاری کند که بیعت آن دات میبثاسرررخنان امیرمؤمنان )ع( در این زمینه، به وضررروح  .2

»... به خدا سوگند که مرا نه به خلافت میلی بود، و  :فرماید. به عنوان نمونه حضرت میبوده است

نه به زمامداری نیازی. این شررما )طلحه و زبیر( بودید که مرا بدان خواندید و با اصرررار بر کرسرری 

 (.196نهج اللاغه، خطبه ) خلافت نشاندید...«

از منظر رجال شرناسران، جعال و  اوایات، سریف بن عمر اسرت کهمحور اصرلی در نقل این ر .3

 (.583 :3جق،  1326 ی،ابن حجر عسقلانگو شناخته شده است )نک:  دروغ

، پس چرا این رویه ه اسررتحضرررت و یارانش بر اخر بیعت اجباری از مردم بود  یاگر رویه .4

ای دیگر از سرران مهاجر و انصار که از بیعت سرباز زدند، و عده  شردفقط در مورد طلحه و زبیر اجرا 

ای اسرت که امام علی )ع( با اسرتفاده از آن برعلیه طلحه و زبیر این نکته  شردندا به حال خود رها 

ن از دیگر مهاجران سرزاوارتر  »امّا به جان خویش سروگند که شرما در تقیه و کتما  آورد:حجت می

نبودید و بیعت نکردن برای شررما آسرران تر بود تا بدان گردن نهید و پس از پریرفتن بیعت بیرون 

 (.54)نهج البلاغه، نامه   روید«
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 ارائه منطق گزینش عدم -2-4
مؤلف کتاب، در تفسیر برخی آیات، از میان انبوه تفسیرها، فقط یک تفسیر را گزینش نموده و  

که منطق گزینش خود را ارائه کند و توضیح دهد که چرا  کند، بدون آنساس آن، اظهارنظر میبرا

ی آن، داوری ها و تفسیرهای مختلف، صرفا به یک تفسیر تمایل نشان داده و برپایهاز میان دیدگاه

با    تنها  1ی شوری، سوره  23ی  نموده است. به عنوان مثال، وی در خصوص معنای مودت در آیه

 دهد.یاز آن ارائه نم  یروشن  یمعنا  و در عین حال،  پردازدی، به تبیین آیه میطبر  یر مراجعه به تفس

  یامبر )ص( پ  یتبلند اهل ب  یگاهجا  یاست که به نحو  یمهم  یاتاز آی یادشده،  یهکه آ  یدر صورت

باره میکندیم  تأییدرا   این  مادلونگ در  آیه  :  نویسد.  رى را شاهد  سوره شو   23»شیعیان غالبا 
یابد به مؤمنان بگوید: »بر این رسالت مزدى از شما جز  آورند كه محمد )ص( فرمان می می 

خواهم« و آن را به درخواست محبت به  دوست داشتن خویشاوندان »المَوَدّةَ فِی القُربی« نمی 
عبیر  این آیه را به سه وجه ت   كنند. طبرى در تفسیر خوداهل بیت، خاندان پیامبر، تفسیر می 

نزدیكتر می می  به صواب  را  و یكی  را می كند  تعبیر سوم طبرى   . قبول  داند....  قابل  توان 
نظر   به  كه  دیگرى  تعبیر  )اما  است.  كلی  طور  به  خویشاوندان  به  محبت  منظور  كه  دانست 

رسد به تفسیر اول طبرى ازاین آیه نزدیك باشد توجه به این آیه است كه »پیامبر به مؤمنان  می 
(. كه در آن محمد  6دشان سزاتر )اولی( است و زنانش مادران مؤمنان هستند« )احزاب/ از خو 

 (. 41:  1393داند...« )مادلونگ،  )ص( را از همه مسلمانان به خودشان نزدیكتر می 
بینیم مادلونگ صررفا با مراجعه به تفسریر طبری آیه را معنا کرده اسرت؛ در صرورتی  که میچنان

که شرایسرته بود با مراجعه به آیات دیگری که در این زمینه وجود دارد و نیز تفسریرهای دیگر، آیه  

 را تبیین می کرد. 

، چه این آیه در پاسرخ به پرسرشری نازل شرده اسرت که پیامبر اکرم )ص( در برابر رسرالت خود

دهد که به مردم بگوید: هیچ مزدی طلبدا خدای متعال به پیامبرش دسرتور میپاداشری از مردم می

خواهم. قراردادن این آیره در کنرار آیرات مرتبط برا آن )نرک: جز محبرت »ذوی القربی« از شرررمرا نمی

ی  ( و بررسری مجموع شرواهد، تردید57؛ فرقان:47؛ سربأ:180و   145، 127،  109؛ شرعرا:23شروری:

گویاى دیگر  گرار که مراد از »ذوی القربی« اهل بیت پیامبر اکرم )ص( اسرررت. شررراهدباقی نمی

 ص(  )در منابع اهل سنت و شیعه از شخ  پیامبر  است که براى تفسیر فوق اینکه روایات فراوانى

 
  .23 شو ی/ «» ُعْ لا أَ ْئَلنُُ ْ عَلَ ْعِ ألَوْبً إِمَّخ بمتَْوَدَّةَ فِه بمقْوُْ ى 1



 

 ...نگاری ویلفرد مادلونگبررسی انتقادی روش تاریخ:  عبدالمحمدی و رحیمی

 
19 

)ر.ک:  اهل بیت و نزدیکان و خاصان پیامبرند  «قربى»ذوی ال دهد منظور ازنقل شده که نشان مى

؛  17  و16: 25ق، ج1420  ؛ طبری،172 :3ج  ؛ حاکم نیشررابوری، بی تا،2: 3ج    ق،1409مرعشرری،  

،   220و   219: 4 ج  ق،1407 ؛ زمخشررری،7: 6ج ،  ق1403؛ سرریوطی،  44: 9ج ،طبرسرری، بی تا

قرطبی،  596    و  595:  27ج    ق،1420  فخررازی، ثعلبی،5843:  8ج    ق،1405؛   :8، جق1422  ، 

311.) 

نیز همین گزینش را بدون   1ی مفهوم و مصرررداق »اهل بیت« در آیه تطهیردربارهنویسرررنده  

گونه  آن)ص(   منظور از اهل بیت محمدنویسررد: »... که میی منطق، انجام داده اسررت، چنانارائه

که با کاربرد آن در زمان خود سازگارى داشت، در وهله اول خویشاوندان نسبى او بودند، مانند بنى 

بر آنان حرام شررده بود و در وهله دوم  صرردقهبراى حفظ طهارت مقامشرران دریافت  هاشررم که 

 (.44:  1393)ص(« )مادلونگ، همسران پیامبر

دقیق از آیه و بدون بررسری    یتحلیل  یصررفا با مراجعه به تفسریر طبری و بدون ارائه مادلونگ،

 عصرمت یألهمسر از  کند و  ییید مأبرداشرت اهل سرنت را ت ،ن نزول آن وجود داردأروایاتی که در شر 

. در خصروص  غفلت کرده اسرت ،شرودصرورت مطابقی اسرتفاده میهکاررفته در آیه بههای بکه از واژه

تر، میان اهل سرنت اختلا  مصرداق این آیه، در نگاه کلی میان شریعه و اهل سرنت و در نگاه جزئی

دانند، اما  )اهل بیت )ع(( می وجود دارد. شریعه و برخی عالمان اهل سرنت، مصرداق آیه را اهل کسرا

اکثر اهل سرنت، همسرران را پیامبر )ص( را مصرداق آیه ذکر کرده اند. اسرتناد شریعیان، به تحلیل 

محتوایی آیه تطهیر و انبوهی از روایات اسرت که در منابع شریعه و اهل سرنت، نقل شرده اسرت. در 

 (.46-35:  1396: عاملی، ر.کاین روایات، مصداق آیه، اهل بیت )ع( معرفی شده اند )
با این وجود روشررن نیسررت که چرا نویسررنده فقط بر اسرراس یک تفسرریر اظهارنظر نموده و  

 تفسیرهای مشهور و مستند دیگر را نادیده گرفته است.

 گزاره ها و شواهد  یتمام یعدم نقل و بررس -2-5
هرا و شرررواهرد گزاره هرای ارائره داده اسرررت کره مخرالفویلفرد مرادلونرگ در برخی موارد، تحلیرل

ها و شرررواهد مورد توجه قرار ها، تمامی گزارهگونه تحلیلتاریخی اسرررت. به عبارت دیگر، در این

جانشرینی در زمان   یمسرأله  گویا کند کهجریان سرقیفه تحلیلی ارائه می یدربارهنگرفته اسرت. وی  

)ص( خدا  ن خلافت رسولدست گرفتهبرای ب  وتجمع انصار درسقیفه نیز  مطرح نبوده، )ص(  پیامبر

 
  .33 بهزب / »إنَّتخ اوُااُ بملّعُ مِ ُذْیبَِ عَانُ ُ بموغلْسَ أیعَ بمبَ ْ ِ هَ اُ َ غوَکُ ْ اَ   وب« 1
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صرورت اتفاقی هو مهاجران ب  بلکه آنان در صردد تعیین حاکمی برای شرهر مدینه بودند نبوده اسرت؛

»نظریه خلافت، یعنی    او می نویسررد:  یافتند و از اجتماع ایشرران اسررتفاده کردندبه سررقیفه راه
دشييوارى  جانشييینی محمد )ص(، در دوران رسييالت او هنوز منرد نشييده بود و به  

توان فهمید كه انصيار، با تمم  جدااانه خود گگونه خواسيتار آن بودند. انصيار هم  می
مياننيد بسيييیيارى از قبيایيل عرب كيه درایر رِد ه بودنيد، ارگيه در اعتقيادا  اسيييلامی خود  

كردند با رحلت محمد )ص( بیعت آنان با او به  راسييخ بودند، و بدون تردید تصييور می
ي سيیاسيی كه محمد )ص( آن را  ان با احتمال فروپاشيی جامعه پایان رسيیده اسيت و آن

ي شيهرشيان را خود در دسيت ایرند و  ه بنا كرده بود، با تممّ  خود خواسيتند دوباره ادار 
پنيداشيييتنيد كيه  بيه همین منظور بيدون مشيييور  بيا مهياجران، تممّ  كردنيد. آنهيا می

هر خود مكيّه مراجعيت  مهياجران دلیيل موجّهی براى اقياميت در ميدینيه نيدارنيد و بيه شييي
خواهند كرد. كسيانی كه مایل باشيند در مدینه بمانند احتما ح حكومت انصيار را خواهند  
پذیرفت. این پیشينهاد كه انصيار و مهاجران هر یك براى خود یك امیر انتباب كنند به  
روشيينی پیشيينهاد سييازشييی عاد نه بود نه به طورى كه در روایا  بعدى مسييلمانان  

اى امراه كننده براى اختلاف در جامعه مسيلمانان. فق  ابوبكر و  توطئه  مشياهده شيده،
كردند جانشینی براى محمد )ص( انتباب كنند كه بتواند بر تمام  عمر بودند كه فكر می

توانيد  عرب حكوميت كنيد. ابوبكر اسيييتيد ل كرد كيه گنین خلافتی را فق  قریش می 
:  1393بواهند شييد...« )مادلونگ،  فراهم كند؛ گرا كه قبایل عرب تسييلیم دیگران ن

65.) 
پیشررتر بررسرری شررد که  ،در زمان حضرررت مطرح نبوده )ص(  این مطلب که جانشررینی پیامبر

جانشرینی   یمسرأله  کهمبنی بر این سرخن مادلونگ این،بنابر خلا  دلایل عقلی و نقلی اسرت.بر

پریرفتنی نیسرت؛  د،دنانصرار نیز در صردد آن نبو ودر زمان خود حضررت مطرح نبوده   )ص(  پیامبر

اجتماع انصرار این اسرت که  یتاریخی دربارهها و شرواهد ی گزارش ی بررسری مجموعهزیرا نتیجه

هایی به دنبال تصررردی خلافت بعد از رحلت  مدینه افراد و گروه  خوبی دریافته بودند که دربه  آنان

 )ع(که جانشررینی علی  ی نخواهد بودگونهبه)ص( هسررتند و شرررایط پس از پیامبر  )ص( پیامبر  

شررواهد و   )که  نشررود  )ص(جانشررین پیامبر  )ع( آنان خو  این را داشررتند که اگر علی  .تحقق یابد

قرار منافع انصرار را در خطر  خواهند رسرید کهکسرانی به قدرت  (،  قرائنی نیز بر آن دلالت داشرت

در راه  )ص(  رحلت پیامبر یدر آستانه  یهایتوطهه دریافتندبه عبارت دیگر وقتی انصار    .خواهند داد
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خود و مدینه  یتا برای آینده در سرقیفه جمع شردند،پس از رحلت آن حضررت،  بلافاصرله   ،اسرت

دهد:  به خوبی منظور انصرار از این اجتماع را نشران می وجود دارد که  گزارشری ای بیندیشرند.چاره

؛ لکن خو  ما از آن اسرت که پس از آن، بائهم و اخوتهمآ»... و لکنا نخاف ان یلیه اقوام قتلنا  

 :3ج  ق،1410)ابن سرعد،  شران را به قتل رسراندیم«کسرانی بر سرر کار آیند که ما پدران و برادران

  که انصرار گفتند: »لکن ما ترس نیز گزارش شرده اسرت  (.580 :1، ج ق1417بلاذری،  ؛  135-136

)ابن  فردا را داریم و می ترسریم کسرانی که نه از ما هسرتند و نه از شرما، بر این امر غلبه پیدا کنند«

 (.15 :4، جبی تا  جوهری، ؛23  :1ج  ق،1410قتیبه دینوری، 

و ابن   که طبریچنان؛  راضری بودند )ع(انصرار به جانشرینی   که  دهدشرواهد و قراین نشران می

ما به غیر از علی با »:  که انصرار در حضرور ابوبکر و عمر چنین گفتندگزارشری را نقل کرده اند   اثیر

چنین  هم(.  325:  2ق، ج1414؛ ابن اثیر،  202:  3ق، ج1387)طبری،    هیچ کس بیعرت نمی کنیم«

»و کان المهاجرون والانصار لا یشکون فی علی علیه السلام یعقوبی در این باره نوشته است: 
ا این وجود، روشرن نیسرت که چرا مادلونگ در تحلیل خود، به این (. ب124: 2)یعقوبی، بی تا، ج «

 ها و شواهد، اعتنایی نکرده است.مجموعه از گزاره

چنین در تحلیل دیگری، مادلونگ معتقد اسررت ابوبکر، عمر و ابوعبیده، برای تصرردی مقام هم

نویسد: گرفت. وی میصورت تصادفی شکل  ی از پیش نداشتند و این مسأله بهخلافت هیچ برنامه

خود یا  [ خود به »... آیا این سيه مهاجر حارير در سيقیفه وابوبكر، عمر و ابوعبیده جرّاد
ي حسياب شيده عمل كردندآ آیا آنان مبصيوصيا قبل از رحلت محمد  منابق یك برنامه 

ي جانشيینی بح  كرده بودند و آیا به توافق رسيیده بودند كه  )ص( در بین خود درباره
ي مثل  قدر   را به عنوان انتبابی منياسيييش پیشييينهاد كننيد، گنيانكه فرريييیيهابوبكر  

تواند ارائه   منس ظاهرا بر این منلش د لت داردآ د ئل خوبی در رد این فرريیه می
شييود. دلیل صييری  بر رد این نظریه موريي  عمر درسييت پس از رحلت محمد )ص(  

مسيلمانان حارير را از قبول شيایعا   اسيت كه او شيدیدا آن را انكار كرد و با افتارى تند  
كذب منافقان بر حذر داشت... اار توافق قبلی در كار بود باید فرض كنیم كه این عمل  
عمر حسيياب شييده و با نقشييه قبلی بود تا فرصييتی براى خود حاصييل كند، لكن انكار  

دهد كه این طور نبوده اسيت« )مادلونگ،  فورى مواري  عمر از جانش ابوبكر نشيان می
1393 :74-75.) 

ریزی و خلافت با برنامه  مقام انتخاب ابوبکر بهبسررریاری وجود دارد که  شرررواهدها و گزارش 
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، اما مادلونگ در تحلیل خود به آنها توجه نکرده  قبلی صرورت گرفته و ناگهانی نبوده اسرت ینقشره

 این شواهد عبارتند از:  است.

؛ مهاجران  »واجتمع المهاجرون الی ابی بکر گوید: سررقیفه می  یاش دربارهعمر در خطبه .1

وی سررپس    (.205 :3ج  ق،1387طبری، ؛  584 :1، جق1417« )بلاذری،  درباره ابوبکر متفق بودند

با دقت )همان(.  گوید: »به ابوبکر گفتم بیا به سروی انصرار که در سرقیفه جمع شرده اند برویم«می

زیرا توافق مهراجران بر ابوبکر، اگر    ؛ده مطلع شرررددر این عبرارات، می توان از میزان تلاش این عر 

یک ادعای صرر  نباشرد، نیازمند مراکرات بسریار و رایزنی های فراوان اسرت و نمی شرود یکباره، 

ی اقبل از سقیفه هیچ جلسه .مهاجران بر ابوبکر اتفاق کنند  ی، همه)ص(پس از رحلت رسول خدا 

که آنان چه نظری دارند،  دریابندن را جویا شرروند و مهاجرا تمامیتشررکیل نشررده بود، تا آنان نظر 

هر زدند و با  ، به تلاش وسریعی دسرت می)ص( پس می بایسرت این افراد، قبل از فوت رسرول خدا

 رسیدند.مهاجران به توافق قبلی می یک

بودنرد تحرت    موظفد کره اکثر مهراجران،  انر همنرابع تراریخی و روایی نقرل کرد  بسررریراری از.  2

ها، به اسرم ابوبکر،  در برخی این نقل قصرد روم خارج شروند.هفرماندهی اسرامۀ بن زید، از مدینه ب

به   (. با این وجود، این سره نفر146: 2ق، ج1410عمر و ابوعبیده تصرریح شرده اسرت )ابن سرعد،  

ن لشکر، کارشکنی  هایی از همراهی این لشکر امتناع می ورزیدند و با تعلل خود، در حرکت ایبهانه

برا توجره بره    (.162:  1ش، ج1383-1378  ؛ ابن ابی الحردیرد،183  :1، ج  ق1413)مفیرد،    می کردنرد

اسرررامره و از طرفی دیگر تعلرل این گروه از  مبنی بر حرکرت لشرررکر)ص(   پیرامبرمکرر کیردهرای  أتر 

طر  برخی  از   (ص)هایی برای بعد از رحلت پیامبر  ها و نقشرهوجود برنامه همراهی لشرکر اسرامه،

 کند.تقویت می را از صحابه

، یکی دیگر از شررواهد وجود )ص(. جلوگیری عمر و طرفدارانش از »کتابت وصرریت« پیامبر  3

از کتابت،  )ص(عمر، دریافته بود که منظور پیامبر   دسررت گرفتن حکومت اسررت.های برای ببرنامه

ر عملی نگردد و حتی حاضرر  تلاش کرد که تا این کا  جهت همیناسرت و به  )ع( ثبت خلافت علی

؛  76 :5، ج؛ مسررلم، بی تا188 :2ج    ق،1410  )ابن سررعد، نسرربت هریان دهد)ص( شررد به پیامبر  

 (.184 :1، ج ق1413مفید، ؛  193 :3ج  ق،1387طبری،  
اکرم   های این گروه اسرت، جریان انکار وفات پیامبر. یکی دیگر از مسرائلی که نشرانگر نقشره4

)نک:  توسررط عمر اسررت. این ماجرا در بسرریاری از کتب تاریخی و روایی ذکر شررده اسررت )ص(

جق1417برلاذری کرثریرر،  ؛202  :3ج    ق،1387طربرری،  ؛  563  :،  چرره (.  242  :5ج    ق،1412  ابرن 
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را انکار کند، و معتقدان به آن را منافق ا )ص( اى موجب شرررد که عمر ارتحال رسرررول خدانگیزه

آن به آن اشراره کرده اسرت و هم پیامبر )ص( در مراسرم حجه الوداع، از هم قردر حالى که  ؛بنامد

رسرد عمده به نظر مى(. 215: 5ق، ج1412رحلت خویش در آینده نزدیک خبر داده بود )ابن کثیر، 

او   ابوبکر در مدینه حضور نداشت.خدا )ص(،   انکار، آن است که هنگام رحلت رسول  گونهدلیل این

)صلى الله علیه وآله(   هدید مسلمانان، توجّه اصحاب را از خلافت رسول خدابا طرح این مسرائل و ت

. بره نقرل بخراری، منصرررر  سررراخرت و پس از آنکره ابوبکر آمرد و آن آیرات را خوانرد، عمر پرریرفرت

)بخراری،   »رسرررول خردا از دنیرا رفرت، در حرالى کره ابوبکر در سرررنح )محلىّ خرارج از مردینره( بود«

حریفه به سررراغ  یآزاد شررده  ینقل ابن کثیر، سررالم بن عبید برده مطابق(.  1341:  3ق، ج1407

نح رفت و او را از رحلت رسررول خدا )صررلى الله علیه وآله( مطّلع سرراخت )ابن کثیر،   ابوبکر در سررُ

 (.244:  5ق، ج1412

ق، 1417)بلاذری،  . خبر اجتماع انصار در سقیفه به طور سری فقط به عمر و ابوبکر داده شد5

از )ص( و هنگامی که آنان شرتابان روانه سرقیفه شرده بودند، افراد حاضرر در خانه پیامبر   .(764: 2ج

خبر بودند و عمر و ابوبکر نیز آن را با عموم مسرلمانان، یا لااقل با دیگر بزرگان قوم، آن ماجرا، بی

 امور،  ایندر میان نگراشرتند تا اگر شرری هسرت، با همفکری دیگران برای آن چاره اندیشری کنند.  

کند  تر میاز سروی گروهی را به یقین نزدیکنقشره و هماهنگی قبلی در به دسرت گرفتن حکومت 

و اجتمراع در   یرگرفتن غرد  یرده»عوامرل نراد،  1383  ی،ترار  یرلر.ک: جل  یشرررترب  یرلتفصررر   یبرا)

 (.1383اردیبهشت  ،77شماره    معرفت،،«یفهسق

 خروج از قلمرو تاریخ  -2-6
اشاره شد   تاریخی  روش  معیارهای  بحث  پدیدهدر  تحلیل  تاریخ،  رسالت  گزارهکه  و  های ها 

های فراتاریخی  سوژه  تواند از این قلمرو عبور کند و به تحلیلطبیعی است و پژوهشگر تاریخ نمی

ی  های ویژه، در قلمرو دانش کلام قرار دارد و در حیطههای قدسی و ماورایی انسانبپردازد. ساحت 

گر تاریخ و گیرند. با این حال، مادلونگ در مقام پژوهشگر و تحلیلتحلیل و داوری مورخ قرار نمی

های فراتاریخی )کلامی(،  ی برخی گزارههای تاریخی، گاهی از این قلمرو عبور نموده و دربارهگزاره

و فراتاریخی   ی کلامی طور نمونه، ویژگی »عصمت« امام )ع(، گزارهبه داوری روآورده است. به

تواند در خصوص آن، داوری و تحلیل نماید، اما مادلونگ، براساس مبانی است و شخ  مورخ نمی

رو، معتقد  تواند ویژگی »عصمت« و خطاناپریری را برای انسانی بپریرد. ازاینفکری که دارد نمی
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گی نداشت؛ اما برخی است که علی )ع( از چنین ویژگی برخوردار نبود و خود نیز اعتقاد به چنین ویژ

»تندروترین یارانش به ستایش او  :  یاران تندرو او، صفات فوق طبیعی را به او نسبت دادند
ای از معصومیت و صفا  فوق طبیعی قرار دادند. گنین نظریاتی  پرداختند و او را در هاله 

یش از  در اندیشه خود او راه نداشت زیرا او هر گند، با توجیهاتی، ادعا كرده بود كه ب 
هركس از دعو  و سنّت پیامبر)ص( آااه است و بعد از رسول خدا )ص( وفادارترین  
را   آن  و  بود  آااه  كاملاح  خود  انسانی  خناهاى  از  امّا  است  اسلام  به  نسبت  كسان 

 (. 442:  1393پذیرفت و در جبران آن می كوشید« )مادلونگ،  می 
مرزها و قلمروهای تاریخ است. چه چنین اظهارنظری ناشی از همان اشکال روشی خروج از  

ها تحلیل و داوری نماید. این ی آنکه امور فراطبیعی در قلمرو تاریخ قرار ندارد تا بتواند دربارهاین

آید. در هر پژوهشی  شمار میها جزو رسالت این دانش به امور در قلمرو کلام قرار دارند و تحلیل آن

و موجب سردرگمی مخاطبان   آن، خلط مباحث، مغالطه یاگر مرزهای دانش رعایت نگردد، نتیجه

 خواهد بود. 

برآن، گزارش  ائمه )ع( افزون  برای  به ویژگی عصمت  دارد که علی )ع(  های بسیاری وجود 

،  ش 1362،  ؛ همو583  ش:1376،  ؛ همو57  :2، جق1378،  تصریح کرده است )بنگرید به: ابن بابویه

 (.369  :42، جق1415ابن عساکر،  ؛  222  ق:1401  ی،قمخزاز  ؛  123  :1ج  ش،1385؛ همو،  139  :1ج

 عدم نگرش جامع به منابع  -2-7
ها و اظهارنظرهای مادلونگ در کتاب »جانشینی حضرت  این اشکال روشی، در بیشتر تحلیل

ها و خورد؛ در موارد بسیاری اظهارنظرهای وی مبتنی بر برخی از گزاره  چشم میمحمد )ص(« به

منابع مرتبط با یک واقعه و رخداد تاریخی است. افزون بر آن، در مسائل مورد اختلا ، غالباَ منابع 

به منابع شیعی، بی استناد قرار گرفته و نسبت  اعتنایی آشکاری صورت گرفته اهل سنت، محور 

پژوهش گرچه  گزارهگر عرصهاست.  برخی  است،  ناگزیر  تاریخ،  اما روش و  ی  کند،  گزینش  را  ها 

ها و منابع،  کند که دلایل و توجیهات خود را نسبت به گزینش گزارش انصا  علمی ایجاب می

هایی  ی دلایل باشد و نویسنده منابع و گزارش ها فاقد ارائه مشخ  کند و توضیح دهد. اگر گزینش

د توجیه نکند، پژوهش او قابل اعتماد نخواهد بود و مخاطب را در دام تحیر و  گیررا که نادیده می

ها، در جای جای های از این نوع برخورد نویسنده با منابع و گزارهابهام گرفتار خواهد کرد. نمونه

 این مقاله مورد اشاره قرار گرفت و نیاز به بسط بیشتری ندارد.
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 یگیرنتیجه
)ص(« اثر ویلفرد مادلونگ، در موضوع تاریخ و با استفاده از   کتاب »جانشینی حضرت محمد

ی جانشینی رسول خدا که محور مباحث آن، مسأله -روش تاریخی نگارش یافته است. این کتاب 

ها، قاعدتاً در بررسی و تحلیل داده  –باشد  حضرت، می)ص( و رودیداهای مهم پس از رحلت آن

کند و اظهارنظرهای مؤلف در این چارچوب مطرح گردد؛ اما    باید از معیارهای روش تاریخی پیروی

آگاه آن وجود دارد، در موارد بسیاری از این معیارها فاصله گرفته  بر خلا  انتظاری که از نویسنده

ی جانشینی پیامبر اکرم )ص( و حوادث دوران خلفا های ناروایی از مسألهاست و در مواردی تحلیل

ارائه ک بایستهتا زمان معاویه  مقاله در حد ظرفیت خود،  این  به رده است.  را  تاریخی  های روش 

های از خطاهای روشی مؤلف کتاب را در معرض داوری اختصار مطرح نموده و براساس آنها، نمونه

نویسنده کتاب جانشینی حضرت  دهد  نشان می  پژوهش  های  یافته  است.  داده  قرار  خوانندگان 

های روش تاریخنگار تخطی کرده و از ارزش علمی کار خود کاسته  محمد)ص( از معیارها و بایسته  

است. او در مواردی منطق گزینش منابع را تعیین نکرده و صرفا با مراجعه به برخی از منابع در باره  

ها حوادث و جریانات داوری کرده است. همچنین بدون نگرش جامع به منابع و بررسی تمامی گزاره

ورود های ذهنی و  فرضاظهار نظرهای متعددی داشته است. و در مواردی با پیشو شواهد و قراین  

 تحلیل های نادرستی ارائه داده است.  به مرزهای کلام و مسائل فراطبیعی
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11. ( سعد،  الكبرىق(،  1410ابن  عنا، النبقا   القادر  عبد  محمد  تحقیق   ،

 بیرو ، دار الكتش العلمیة. 
 ، بیرو ، دار الفكر.تاریخ مدینه دمشقق(، 1415ابن عساكر، ) .12
13. ( دینوری،  قتیبة  السیاسة  ق(،1410ابن  و  شیری،  الإمامة  علی  تحقیق   ،

 بیرو ، دارالأرواء.
14. ( عمر،  بن  اسماعیل  كثیر،  النهایة ق(،  1412ابن  و  مكتبه  البدایة  تحقیق   ،

 تحقیق التراث، بیرو ، داراحیاء التراث العربی.
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15. ( عبدالحسین،  ا دبق(،  1416امینی،  و  السنة  و  الكتاب  فی  قم،  الغدیر   ،
 مركز الغدیر. 

، تحقیق المام  الصحی  المبتصرق(، 1407بباری، محمد بن اسماعیل، ) .16
 مصنفی دیش البغا، گاپ سوم، بیرو ، دار ابن كثیر. 

، تحقیق سهیل زكار و انساب ا شراف  ق(،1417بلاذری، احمد بن یحیی، ) .17
 ریاض زركلی، بیرو ، دارالفكر.

،  رآن و حدی روش تحقیق با تكیه بر حوزه علوم ق(،  1391پاكتچی، احمد، ) .18
 تهران: دانشگاه امام صادق علیه السلام. 

19. ( جلیل،  سقیفه«(،  1383تاري،  در  اجتماع  و  غدیر  ارفتن  نادیده  ،  »عوامل 
 .77، شماره 1383معرفت، اردیبهشت 

، گاپ الكشف و البیان عين تفسیر القرآنق(،  1422، )محمد  ثعلبي، احمد بن  .20
 العربي. اول، بیرو ، دار إحیاء التراث 

ابراهیم .21 الدین  الغارا ش(،  1353محمد، )  بن  ثقفی كوفی،  ، تحقیق جلال 
 حسینی ارموی، تهران، انممن آثار ملّی. 

، تحقیق محمدهادی امینی، تهران، السقیفه و فدکجوهري، احمد، )بی تا(،   .22
 مكتبة النینوی الحدی .

 .جای، بالصحیحین  ی عل   المستدرک حاكم نیشابوري، )بی تا(،  .23
)ح .24 حسن،  » 1391ضرتی،  حوزه  (،  در  كلام  علم  و  شناسی  تاریخ  نسبت 

السلام« امام  علیه  ررا  امام  مورد  مقا   شناسی:  ممموعه  مبین،  برهان   ،
فرق،   و  مذاهش  ادیان،  السلام،  علیه  ررا  امام  پژوهشی  ي  علمی  همایش 

 . 1391تهران ي دوم مهرماه 
25. ( بن محمد،  علی  رازى،  ف ق(،  1401خزاز  الأثر  الأئمة    ی كفایة  علی  النصّ 

 ، تحقیق و تصحی  عبداللنیف حسیني كوهكمري، قم، بیدار.عشر  ی الإثن 
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26. ( داود،  بن  احمد  النوال ش(،  1368دینوری،  عبدالمنعم  الأخبار  تحقیق   ،
 عامر، قم، منشورا  الرری. 

یش امامان)ع(در كتاب مكتش  بررسی و نقد علم غ(،  1399رحیمی، اسدالله، ) .27
، راهنما: حسین عبدالمحمدی، دورة  در فرایند تكامل )مبانی، روش و محتوا( 

دكتری، ممتم  آموزش عالی تاریخ، سیره و تمدن اسلامی، وابسته به جامعه 
 المصنفی العالمیه. 

التنزیل    غوامض   الكشاف عن حقائق ق(،  1407زمبشري، محمود بن عمر، )  .28
 . ی، گاپ سوم، بیرو ، دار الكتاب العربوجوه التأویل  ی في   و عیون الأقاویل 

29. ( الدین،  جلال  المأثورق(،  1403سیوطی،  تفسیر  فی  بیرو ،  الدرالمنثور   ،
 دارالفكر.

تصحی    ممم  البیان فی تفسیر القرآن،طبرسی، فضل بن حسن، )بی تا(،   .30
 و تعلیق سید هاشم رسولی محلاتی، بیرو ، دار احیاء التراث العربی.

بن جریر، )ط .31 والملوک ق(،  1387بری، محمد  ا مم  تحقیق محمد  تاریخ   ،
 ابوالفضل ابراهیم، گاپ دوم، بیرو ، دارالتراث.

32. ( جریر،  بن  محمد  طبریق(،  1420طبری،  بیرو ، تفسیر  سوم،  گاپ   ،
 دارالكتش العلمیه. 

، قم، مركز آیه التنهیر  ی اهل البیت ف (،  1396عاملي، سید جعفر مرتضي، )  .33
 ترجمه آثار علامه محقق سید جعفر مرتضي عاملي. نشر و 

»بررسی انتقادی روش تاریخ نگاری مقاله    (،1390عبدالمحمدی، حسین، ) . 34
تاریخ اسلام، »محمد؛ پیامبر اسلام« در ویرایش دوم دایره المعارف اسلام«، 

 . 136- 111، ص1390شماره سوم، سال دوازدهم، 
، گاپ  یامبر اعظم )ص(مستشرقان و پ ش(،  1394عبدالمحمدی، حسین، ) .35

 دوم، قم: مركز بین المللی ترجمه و نشر المصنفی.
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، گاپ  (الكبیر   الغیش )التفسیر  مفاتی  ق(،  1420رازي، محمد بن عمر، )   فبر .36
 إحیاء التراث العربي.  سوم، بیرو ، دار

37. ( عبدالله،  تشی (،  1382فیاض،  استرش  و  جواد  پیدایش  سید  ترجمه   ،
 ن.خاتمی، سبزوار، ابن یمی

محمدیقرطب .38 )  بن   ،  القرآنق(،  1405احمد،  دار  المام   حكام  بیرو ،   ،
 . إحیاءالتراث العربي

39. ( یعقوب،  بن  محمد  و  الكافيق(،  1407كلینی،  غفاری  اكبر  علی  تحقیق   ،
 محمد آخوندی، تهران، دارالكتش ا سلامیه. 

40. ( ویلفرد،  احمد )ص(محمد    جانشیني حضر  (،  1393مادلونگ،  ترجمه   ،
 نمایي و همكاران، مشهد، آستان قدس رروي. 

قم، مكتبة ،  إحقاق الحق و إزهاق الباطلق(،  1409مرعشی، قاری نورالله، ) .41
 آیة الله المرعشي النمفي.

، تحقیق محمد فؤاد عبد صحی  مسلممسلم بن حماج نیشابوري، )بی تا(،   .42
 الباقي، بیرو ، دار احیاء التراث العربی.

 ، قم، كنگره شیخ مفید.ا ختصاصق(، 1413حمد بن نعمان، )مفید، م  .43
،  ا رشاد فی معرفة حج الله علی العبادق(،  1413مفید، محمد بن نعمان، ) .44

الشیخ  العالمی  لفیة  مؤتمر  قم،  التراث،  البیت  حیاء  آل  مؤسسة  تحقیق 
 المفید.

 ، ترجمه محمد ررا و تاریخ  آفرینش ش(،  1374مقدسی، منهر بن طاهر، ) .45
 آاه. تهران، كدكنی،  شفیعی

، گاپ گهارم، قم، در قرآن  و یت   آیا  ش(،  1371مكارم شیرازي، ناصر، ) .46
 نسل جوان. 

، تصحی  و تحقیق محمد وقعه صفینق(،  1404بن مزاحم، )   نصر  منقری، .47
 عبدالسلام هارون، گاپ دوم، قم، مكتبه آیه الله المرعشی النمفی. 
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بررسی تنبیقی تفسیر آیا  و یت در دیدااه  (،  1391نمارزاداان، فت  الله، ) .48
 ، گاپ پنمم، سمت. فریقین

 دار صادر.  ، بیرو ،تاریخ الیعقوبی یعقوبی، احمد بن ابی یعقوب، )بی تا(،  .49

 


